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Kontrolni zavér z kontrolni akce
25/24

Penézni prostredky urcené na podporu revitalizace verejnych prostranstvi
mést a obci

Kontrolni akce byla zafazena do planu kontrolni ¢innosti Nejvyssiho kontrolniho uradu (dale
také ,,NKU“) na rok 2025 pod ¢&islem 25/24. Kontrolni akci fidil a kontrolni zavér vypracoval
¢len NKU Ing. Adolf Beznoska.

Cilem kontroly bylo provéfit, zda penézni prostfedky ur¢ené na podporu revitalizace verejnych
prostranstvi mést a obci byly vynakladany ucelné a v souladu s pravnimi predpisy.

Kontrola byla provadéna u kontrolovanych osob v obdobi od Fijna 2025 do ¢ervna 2026.

Kontrolovanym obdobim byly roky 2021 az 2025, v pfipadé vécnych souvislosti i obdobi
predchazejici a nasledujici.

Kontrolované osoby:

Ministerstvo pro mistni rozvoj (ddle také ,, MMR");

vybrani pFijemci podpory: mésto Usti nad Orlici; obec Kamyk nad Vitavou; mésto Podivin;
méstska ¢ast Praha 4; obec Bystfice; statutarni mésto Most; statutarni mésto Jablonec
nad Nisou; mésto Otrokovice; statutarni mésto Zlin; statutarni mésto Karlovy Vary; obec
Prachovice; mésto Loket; obec Tuklaty.

Kolegium NKU nasvém Xlll. jednani, které se konalo dne 7. zafi 2026,
schvdlilo usnesenim €. 12/X111/2026

kontrolni zdvér vtomtoznéni:
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Penézni prostredky urcené na podporu revitalizace verejnych prostranstvi
mést a obci

ZAKLADNI INFORMACE

Dotace zIROP! vramci dvou specifickych cili? 2.2 a 5.1 jsou uréeny na revitalizace,
modernizace a zvySeni dostupnosti stavajicich verejnych prostranstvi nebo na vznik novych
vefejnych prostranstvi v nevyuzivanych plochach. Cilem revitalizace je feseni probléma, jako
jsou napf. nevyuzivané prostory a plochy, zanedbanost prostranstvi, nedostatecna zelen
nebo nepropustné povrchy.

457 13

Pocet schvalenych projektd

v ramci specifickych cilG 2.2 a 5.1 Pocet kontrolovanych projektd

1 268,7 mil. K&3 191,6 mil. K¢
Proplaceno k datu 30. 6. 2026 u schvalenych Proplaceno k datu 30. 6. 2026
projekt( SC2.2aSC5.1 u kontrolovanych projektd

ZJISTENE SKUTECNOSTI

Podpora zEU ize statniho rozpoctu dosahuje v nékterych
Mira podpory dosahuje az pripadech az 95 %, coz zvysuje riziko neucelnosti vynalozenych
95 % prostredk(.

Rozlohu ,,nové vybudovanych” a ,,modernizovanych” verejnych
MMR nesleduje nové prostranstvi nesleduje MMR oddélené, a nema tak samostatné
Udaje o velikosti novych prostranstvi v plivodné nevyuzivanych
plochach, tj. chybi adaj o vysledku FeSeni jedné
z problémovych oblasti.

zelené plochy

Chybi Gdaje 0 zméné, ke Pocet obyvatel s pfistupem k nové nebo modernizované zelené
infrastrukture stanovi pfijemci odhadem populace. Dosazend
hodnota nevypovidda o kvalitativni zméné po ukonceni
realizace projektd.

které mélo dojit realizaci
projektt

Pldnovaného objemu budovanych retenénich nadrZi* nebude
dosaZeno. Zavazky prijemcl fesicich hospodareni se srazkovou
vodou ¢ini k 30. 6.2026 podle pravnich akt( jen 14 612 m?,
tj. necelou tretinu planu.

52 448 m3je cil

A\
14 612 m3 je zavazek

Integrovany regiondlni operacni program.

2 Specificky cil 2.2 je zaméFen primarné na budovani zelené infrastruktury ve vefejném prostranstvi mést
a obci, zatimco Siroce definovany specificky cil 5.1 je mimo jiné zaméfen na udrzitelny Uzemni rozvoj
verejnych prostranstvi s podporou tzv. zelenych a modrych prvka.

3 Proplacend &3stka zahrnuje podil z Evropského fondu pro regionélni rozvoj i podil ze statniho rozpoétu.

4 Indikator k méfeni objemu budovanych retenénich nadrzi nevychazi z programového dokumentu IROP.
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I. Shrnuti a vyhodnoceni

1.1 NKU se pii kontrole zaméFil na penéZni prostiedky sméfujici na podporu revitalizace
verejnych prostranstvi a zelené infrastruktury ve méstech a obcich (viz body 2.2 a 2.3
tohoto kontrolniho zavéru) poskytovanou z IROP i na konkrétni opatreni vedouci
k vybudovani novych nebo k obnové stavajicich verejnych prostranstvi (dale také , VP“).
NKU provéfoval, zda MMR nastavilo podporu tak, aby mohly byt Fedeny hlavni
problémové oblasti (viz bod 4.49 tohoto kontrolniho zavéru).

1.2 NKU provéfil, zda byly penéini prostiedky poskytnuté MMR z Integrovaného
regiondIniho operacniho programu (dale také ,IROP“) k obnové stavajicich nebo
k budovani novych vefejnych prostranstvi vynaloZzeny ucelné a v souladu s pravnimi
predpisy. Nejvyssi kontrolni Urad proto provedl| kontrolu u 13 vybranych mést a obci,
kterym MMR poskytlo z IROP dotace na revitalizaci vefejnych prostranstvi v intravilanu.

NKU na zakladé kontroly provedené u MMR a u 13 pfijemci podpory konstatuje, ze iéelnost
penéZnich prostiedkd urcenych na revitalizaci vefejnych prostranstvi mést a obci byla
snizena  predevSsim  kvuli nedostatecnému  prfispéni  jednotlivych  projektt
k environmentalnim aspektiim a vysoké intenzité dotacni podpory poskytované pfijemctiim.

MMR pfi administraci podpory postupovalo v souladu s pravnimi piedpisy; NKU zjistil dil¢i
administrativni pochybeni, a to nap¥. v oblasti kontroly zpUsobilosti vydajt.

Néktefi prijemci pfi realizaci projektu porusili pravni predpisy nebo pravidla IROP.
Vyse uvedené vyhodnoceni vyplyva z nasledujicich zjisténi:

1.3 Mira podpory poskytované z IROP dosahuje az 95 % celkovych zpUsobilych vydaju
projektl, coz NKU ovéfil i u ti kontrolovanych projektd SC 5.1. Vysokou miru podpory
MMR poskytuje i projektlim v prechodovych a vice rozvinutych regionech (viz body 4.4
a 4.5 tohoto kontrolniho zavéru).

1.4 MMR zohlednilo potfebnost podpory pfi nastaveni podminek pro jeji poskytovani
v ramci SC 2.2 a SC 5.1 IROP a hodnotilo® a vybiralo projekty v souladu s kritérii, ktera
tuto potiebnost reflektovala (viz body 4.10 a 4.13 tohoto kontrolniho zavéru).

1.5 MMR podporuje i budovani novych parkovacich mist; v mnohych pfipadech se jednd
o opatfeni ,,vymény nebo instalace nepropustnych povrch( za propustné®”. Podil zelené
infrastruktury na celkové plose verejného prostranstvi je vsak u nékterych projektu
SC 5.1 budujicich zaroven nova parkovaci mista zanedbatelny (viz bod 4.23 tohoto
kontrolniho zavéru).

1.6 MMR nastavilo indikatory vystupt a vysledk tak, aby bylo mozno posoudit a vyhodnotit
dosazeni cili na vSech drovnich, tj. projektovych cild i specifickych cilG IROP®.
U nékterych projektl byly cile sice stanoveny konkrétné, ale nebyly zcela méfitelné ve
vztahu k vysledkim a o¢ekdvanym prinosim (viz bod 4.14 tohoto kontrolniho zavéru).
Ocekavané prinosy’ podpory pomoci stanovenych indikdtord vsak sledovat nelze, nebot

5 Prostfednictvim Centra pro regionalni rozvoj CR a Agentury ochrany pfirody a krajiny CR.

& Indikdtory vystup( a vysledk(l jsou uvedeny v programovém dokumentu IROP a jsou sledovany Evropskou
komisi.

7 PFinosy nejsou sledovany indikatory, k tomu je vyuZivdna napt. evaluace. P¥inosy sméfuji nad cile projektu,
jsou sledovany a vyhodnocovany v dlouhodobéjsim horizontu.
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1.7

1.8

1.9

1.10

se jedna spiSe o predpokladané sekundarni efekty, které bude moiné vyhodnotit az
v del$im ¢asovém horizontu (viz body 4.37 a 4.38 tohoto kontrolniho zavéru).

MMR sleduje jak vystupy projektli, tak jejich vysledky, indikator vysledku vsak
neumoznuje vyhodnotit, zda dosSlo ke kvalitativni zméné (viz bod 4.17 tohoto
kontrolniho zavéru). MMR nesleduje samostatné nové budované zelené plochy na drive
nevyuzZivanych prostranstvich, anema tak informace o feSeni jedné z hlavnich
problémovych oblasti ,,nevyuZivané prostory a plochy v urbanizovaném tzemi“ (viz body
4.19 a 4.20 tohoto kontrolniho zavéru).

MMR neakcentovalo téma hospodareni se srdzkovou vodou tak, jak doporucovala
Evropska komise ve Zprdvé o Ceské republice 20198 ve smyslu nutnych investic do této
oblasti, aby mohlo byt podpofeno vice projektl fesicich tuto problematiku, nez tomu
bylo doposud (viz bod 4.27).

MMR schvalilo projekty s potencidlem pfispét k feSeni hlavnich problémovych oblasti
a stanovilo pro pfijemce vymahatelné podminky a pravidla pro zajisténi cerpani
penéznich prostfedkl v souladu s principy 3E° a v souladu s pravnimi pfedpisy. Avsak
MMR neurcilo v pravidlech pro zpUsobilost vydajd maximalni ¢astky dotace pro nakup
mobilidFil, coZ by lépe zajistilo Uelné vynakladani penéinich prostfedkd z IROP (viz
bod 4.47 tohoto kontrolniho zavéru).

Pfijemci podpory z IROP chybovali nejéastéji pfi zadavani vefejnych zakazek!! a pfi
vykazovani zptsobilych vydaji. NKU vyhodnotil u tfi kontrolovanych projektd, Ze zjisténa
pochybeni nasvédcuji poruseni rozpoctové kdzné (viz bod 4.66 tohoto kontrolniho
zavéru).

Na zakladé zjisténych skuteénosti NKU doporucuje MMR:

1.11

1.12

1.13

PFi vybéru projekta klast diraz na projekty s vysokym podilem revitalizované zelené
a na projekty, které fesi hospodareni se srazkovou vodou, tak, aby byly naplnény
v podporované oblasti zejména ekologické aspekty.

Stanovit pro pofizeni mobiliaitii kromé procentniho limitu vydaja v doprovodné casti
projektu i maximadlni c¢astky dotace zIROP pro veskeré mobiliare, vcetné
mobiliafového vybaveni se solarnimi prvky.

Pfrehodnotit miru podpory v pfipravovaném programovém obdobi 2028+ ve smyslu

nizsi ucasti statniho rozpoctu na financovani revitalizace vefrejnych prostranstvi
v pfechodovych a zejména ve vice rozvinutych regionech.

Zprdva o Ceské republice 2019, priivodni dokument k sdéleni Komise Evropskému parlamentu, Evropské radé,

Radé, Evropské centralni bance a Euroskupiné: Evropsky semestr 2019: Posouzeni pokroku ve strukturdlnich
reformdch a v predchdzeni a ndpravé makroekonomické nerovnovdhy a vysledky hloubkovych prezkumd
strukturdlnich reforem podle narizeni (EU) ¢. 1176/2011).

10

Principy ucelnosti, hospodarnosti a efektivnosti.
Méstsky nebo obecni mobiliaf je soubor zafizeni a predmétll ve vefejném prostoru, ktery slouZi lidem

k odpocinku, pohybu, udrzeni poradku a orientaci. Tvofi ho napfiklad lavicky, odpadkové kose, stojany na
kola, informacni tabule, fontany, sochy, zastavky MHD nebo verejné osvétleni.

11
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2.1

2.2

2.3

2.4

2.5

Il. Informace o kontrolované oblasti

Revitalizace vefejnych prostranstvi je nezbytnd pro zlepSeni kvality Zivota ve méstech
a obcich, kde jsou feSeny typické problémy jako nevyuzivané plochy, zanedbanost VP,
nedostateCnd zelen nebo nepropustné povrchy. Cilem revitalizace je vytvofrit
prostorl, Upravu nevyuzivanych ploch, zajisténi bezbariérovosti, a zohlednéni zelené
(napf. stromy) i modré slozky (napf. vodni plochy nebo zasakovaci povrchy). Ve Zprdvé
o Ceské republice 2019 byly uréeny vysoce prioritni investiéni potfeby za G¢elem zlepseni
udrziteIného hospodareni s vodou (v prostfedi municipalit), zejména s cilem investovat
do opatfeni k regulaci odtoku srazkové vody pfi bourkdch v méstskych oblastech
a podporovat opatfeni k zadrzovani/zachycovani vody.

Vefejnym prostranstvim se rozumi vSechna nameésti, ulice, trZisté, chodniky, verejna
zelen, parky a dalSi prostory pfistupné kazdému bez omezeni, tedy slouZici obecnému
uzivani, a to bez ohledu na vlastnictvi k tomuto prostoru!?. Soulasti verejného
prostranstvi je tzv. Seda infrastruktura (technické a stavebni prvky) a rovnéz zelena
(a modra) infrastruktura.

Zelenou (a modrou) infrastrukturou se rozumi planovany, prevazné spojity systém ploch
a jinych prvk( vegetacnich i vodnich a uréenych pro hospodareni s vodou, pfirodniho
a polopfirodniho charakteru, které svym cilovym stavem umoZiuji nebo vyznamné
podporuji plnéni Siroké Skaly ekosystémovych sluzeb a funkci; soucasti zelené
infrastruktury je také uzemni systém ekologické stability krajiny.

MMR v roli fidictho organu IROP (dale téZ ,RO IROP“) v programovém obdobi
2021-2027 noveé podporuje zelenou infrastrukturu mést a obci ve smyslu revitalizace
verejnych prostranstvi. V ramci SC 2.2 ,Posilovani ochrany a zachovani pfirody,
biologické rozmanitosti a zelené infrastruktury, a to i v méstskych oblastech,
a omezovanivéech forem znecisténi“!? je tato oblast podpory vymezena aktivitou Zelend
infrastruktura ve verejném prostranstvi mést a obci. V ramci SC 5.1 ,Podpora
integrovaného a inkluzivniho socidlniho, hospodarského a environmentalniho mistniho
rozvoje kultury, pfirodniho dédictvi, udrzitelného cestovniho ruchu a bezpecnosti
v jinych neZ méstskych oblastech“** je jednou z definovanych aktivit také Revitalizace

vefejnych prostranstvi mést a obci.

MMR podporuje z IROP jak individudIni projekty, tak integrované projekty, tzn. projekty
integrovanych Gzemnich investic (ITI)*® a projekty komunitné vedeného mistniho
rozvoje (CLLD)®. Dotace jsou poskytovany!’ jak z prostfedk(l Evropské unie (dale téz
,EU“), tak z prostfedkl statniho rozpoctu (dale téz ,SR“). Celkova mira podpory

12
13
14
15

Ustanoveni § 34 zakona €. 128/2000 Sb., o obcich (obecni zFizeni).

Soucast cile 2 politiky EU ,,Zelenéjsi, nizkouhlikova a odolna Evropa“.

Soucast cile 5 politiky EU ,,Evropa blizsi ob¢anim*.

Integrované Gzemni investice predstavuji nastroj regionalni politiky k realizaci integrovanych strategii rozvoje

metropolitnich oblasti a aglomeraci. Tyto strategie zahrnuji klicové investice fesici problémy daného uzemi.

16

Komunitné vedeny mistni rozvoj je zaméren zejména na rozvoj venkovskych oblasti a je realizovan v tzemi

s plisobnosti mistnich akénich skupin (MAS).

17

Opravnénymi ptijemci podpory v SC 2.2 i 5.1 jsou kromé obci, mést a méstskych ¢asti také napf. cirkve,

cirkevni organizace, organizacni slozky statu a jimi zfizované prispévkové organizace, statni podniky, verejné
a statni vysoké skoly, verejné vyzkumné instituce apod.
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z Evropského fondu pro regionalni rozvoj (dale také ,EFRR“) a SR se u projektu
zadkladniho kontrolniho vzorku pohybuje od 50 % do 95 % z celkovych zpusobilych vydaja
projektu'® dle kategorie regionu a typu pfijemce. PFehled o mife spolufinancovani
z prostiedk( EU i ze SR, kterou MMR v roli RO IROP stanovilo v kontrolovanych vyzvach
pro obce, mésta a méstské ¢asti, je uveden v tabulce €. 1.

Tabulka €. 1: Struktura financovani v projektech u kontrolovanych vyzev

Vi p; :
Vyzvy Kategorie regionu EFRR SR asvt’r'll zdroje
prijemce
Méneé rozvinuté regiony 85% 0% 15%
Vyzva €. 63, 64 a 65 Pfechodové regiony 70 % 15 % 15%
Yy g
Vice rozvinuté regiony 40 % 10% 50 %
B . Méné rozvinuté regiony 85 % 0% 15%
Vyzva €. 77 ITI - - -
Pfechodové regiony 70 % 15 % 15%
Méneé rozvinuté region 95 % 0% 5%
Vyzva & 73 CLLD NE rozvinute reglony ° ° °
Prechodové regiony 80 % 15% 5%

Zdroj: Specificka pravidla pro Zadatele a prijemce.

Podpora v ramci specifického cile 2.2 IROP

2.6

2.7

2.8

Intervence v rdmci SC 2.2 jsou zaméreny zejména na podporu zelené infrastruktury mést
a obci, jako soucasti krajinarské architektury, ve smyslu revitalizace VP. Tyto intervence
jsou vsouladu s doporucenimi Evropské komise ze Zprdvy o Ceské republice 2019.
Evropska komise zdlraznovala podporu zelené infrastruktury v méstském prostredi jako
prioritni investi¢ni potifebu pro zlepSeni biologické rozmanitosti a snizeni znecisténi.
Zaroven byly uréeny vysoce prioritni investi¢ni potfeby za Gucelem zlepSeni udrzitelného
hospodareni se srazkovou vodou v méstskych oblastech, které je podstatné pro
predchazeni rizikim a zvySeni odolnosti v(ici katastrofam.

K projektdim podpofenym ze SC 2.2 vydava Agentura ochrany pfirody a krajiny CR (dale
také ,,AOPK"“) stanovisko pro oblast sidelni zelené, v¢. pfirodé blizkych vodnich prvki
a poskytuje Zadatellim o podporu odborné konzultace.

Na ndrodni drovni bylo identifikovdno osm problémovych oblasti jako prioritnich

k podpore z fondl EU (SC 2.2) pro budovani zelené infrastruktury ve méstech a obcich.

MMR k témto oblastem definovalo ofekavané pfinosy podporovanych opatfeni (viz

body 4.49 a 4.51 tohoto kontrolniho zavéru). K naplnéni SC 2.2 maji smérovat ndsledujici

aktivity:

e ucelené (komplexni) projekty vefrejnych prostranstvi zamérené na zelenou
infrastrukturu (modrou i zelenou slozku), ozelenéni, biodiverzitu a souvisejici
opatreni v feSeném Uzemi nezbytna pro rozvoj a zlepseni kvality ekosystémovych
sluzeb mést a obci;

e revitalizace a modernizace stavajicich verejnych prostranstvi;

e revitalizace a Gprava nevyuzivanych ploch;

18

Podminky narodniho spolufinancovani byly schvaleny usnesenim vlady ze dne 12. dubna 2021 ¢. 354,
respektive usnesenim vlady ze dne 13. zafi 2023 ¢. 699, o aktualizaci Pravidel spolufinancovdni Evropského

fondu pro regiondini rozvoj, Evropského socidlniho fondu plus, Fondu soudrZnosti, Fondu pro spravedlivou

transformaci, Evropského ndmorniho, rybdrského a akvakulturniho fondu, Azylového, migracniho
a integracniho fondu, Fondu pro vnitini bezpecnost a Ndstroje pro financni podporu sprdavy hranic a vizové

politiky na programové obdobi 2021-2027.
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2.9

2.10

e doprovodna Cast projektu: verejna a technicka infrastruktura v limitu 10 % vydaju
na projekt.

MMR vyhlasilo v rdmci SC 2.2 celkem tfi vyzvy pro individudlni projekty (¢. 63, 64 a 65)
a jednu vyzvu pro integrované projekty (¢. 77 ITl). Vyzvy pro individualni projekty jsou
zaméreny na revitalizaci ndmeésti a ulic, Upravy parkd, obnovu cestni sité, vysadbu aleji
a vytvoreni vodnich ploch. Projekty mohou obsahovat i prvky na obnovu biodiverzity.
Integrované projekty z vyzvy €. 77 ITI musi byt v souladu s pfislusnou integrovanou
strategii ITI a musi vést k naplnovani jejich cilG. K datu 30. 6. 2026 bylo v ramci SC 2.2
proplaceno ptijemclim 1 043,1 mil. K¢ (dotace z EFRR i SR).

MMR uzavfelo s Ministerstvem Zivotniho prostfedi (dale také ,,MZP“) dohodu??, jejimi
pfedmétem je nastaveni harmonogramu vyzev, nastaveni vécného obsahu zaméreni
vyzev, vymezeni zpUsobilych a nezplsobilych vydaji v ramci téchto vyzev a pfiprava
specifickych kritérii ptijatelnosti pro SC 2.2 ve spoluprdci s AOPK.

Podpora v ramci specifického cile 5.1 IROP

2.11

2.12

2.13

3.1

Intervence v ramci SC 5.1 rovnéi vychazi ze Zprdvy o Ceské republice 2019, ktera
konstatuje potrfebu vyuzivat potencidl integrovanych uzemnich nastroji za ucelem
feseni problém v oblasti Gzemni soudrznosti a zajiSténi mistné orientovaného pftistupu.
Podpora mifi primdrné na celé verejné prostranstvi, zelend infrastruktura je jeho
soucasti, avSak nemusi predstavovat 100 % podporené plochy VP.

Aktivitou smérujici k naplnéni SC 5.1 je revitalizace VP mést a obci, ktera zahrnuje:

e ucelené (komplexni) projekty vefejnych prostranstvi zaméfené na vefrejnou
a technickou infrastrukturu a souvisejici zelenou infrastrukturu (modrou a zelenou
slozku) a opatfeni v feSeném Uzemi nezbytnd pro rozvoj a zlepSeni kvality
ekosystémovych sluzeb mést a obci;

e revitalizaci, modernizaci a zajisténi bezpeénosti stavajicich verejnych prostranstvi;

e revitalizaci a Upravu nevyuzivanych ploch.

V rdmci SC 5.1 vyhldsilo MMR jednu vyzvu pro integrované projekty (¢. 73 CLLD). Vyzva
je zamérena na vznik novych VP, i na revitalizaci, modernizaci a dostupnost stavajicich
VP (i nevyuzivanych) ve vazbé na vefejnou a technickou infrastrukturu a souvisejici
zelenou infrastrukturu. Integrované projekty z vyzvy €. 73 CLLD musi byt v souladu se
strategiemi CLLD. Kdatu 30. 6. 2026 bylo vramci SC 5.1 proplaceno pfijemcim
225,6 mil. K¢ (dotace z EFRR i SR).

lll. Rozsah kontroly

Cilem kontrolni akce bylo provéfit, zda penézini prostfedky uréené na podporu
revitalizace verejnych prostranstvi mést a obci byly vynaklddany ucelné a v souladu
s pravnimi predpisy.

1% Dohoda mezi Ministerstvem pro mistni rozvoj a Ministerstvem Zivotniho prostiedi o naplni &innosti vécného
garanta pfi pripravé a realizaci specifického cile 2.2 Integrovaného regiondlniho operacniho programu pro
obdobi 2021-2027 a o dalsi spolupraci Fidicich orgdnt IROP a OP ZP v programovém obdobi 2021-2027.
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3.2

3.3

3.4

3.5

3.6

3.7

3.8

3.9

3.10

3.11

Pozn.:

Ucelnosti se rozumi takové poufZiti vefejnych prostiedkd, které zajisti optimalni miru
dosazeni cilG pfi plnéni stanovenych ukol(%.

Za Ucelné poskytovani penéznich prostfedkd ze strany MMR se povazovalo, pokud byly
provérované specifické cile zaméreny na podporu revitalizace VP, pro jejich naplnéni
byly stanoveny konkrétni a méfitelné cile i ovéfitelné indikatory a pokud MMR vybiralo
projekty v souladu s kritérii potfebnosti.

NKU provéfoval ¢innosti MMR souvisejici s poskytovanim penéznich prostredki
na podporu opatreni vedoucich k naplnéni specifickych cil(i 2.2 a 5.1.

Kontrolovany byly vyzvy €. 63, 64 a 65 pro individudIni projekty a vyzvy ¢. 73 CLLD a ¢. 77
ITI pro integrované projekty. MMR schvalilo v ramci téchto péti vyzev 457 projekt(,
kterym proplatilo k datu 30. 6. 2026 dotace v celkové vysi 1 268,7 mil. K¢ (podil EU i podil
SR).

V pfipadé kontrolovanych projektll se za ucelné povazovalo takové vynakladani
penéznich prostiedk(l ze strany pfijemcu, které zajiStovalo optimalni miru dosaZeni
stanovenych cilll a které vedlo k dosaZeni planovanych vystupl a ocekavanych vysledku
projektu. NKU rovné? provéfil, zda prijemci realizaci projektd vytvofrili pfedpoklady
pro dosazeni prinost k feSeni hlavnich problémovych oblasti (viz body 4.49 a 4.51
tohoto kontrolniho zavéru), a tim i k naplnéni specifického cile.

NKU hodnotil dosahovani pFinos(, respektive vytvoreni pfedpokladd pro jejich dosazeni
jen u specifického cile 2.2 IROP?L.

NKU provéfil u t¥inacti pfijemct dotace dodriovani podminek poskytnuti dotace,
zpUsobilost vydajd, pouZziti prostfedkd dotace na stanoveny Ucel, plnéni cill
a dodrZzovani podminek stanovenych poskytovatelem, a to i vdobé udrzZitelnosti
projektud. Ke kontrole bylo vybrano celkem tfinact projekt(, které byly z IROP podporeny
vramci SC2.2aSC5.1.

Vybér vzorku projektl byl proveden zejména s ohledem na stav realizace, respektive
ukonceni projektu, a dale dle kritérii financni vyznamnosti. Pfehled kontrolovanych
projektd je uveden v priloze ¢. 1 tohoto kontrolniho zavéru, umisténi téchto projektu
v jednotlivych krajich zobrazuje mapa v pfiloze €. 2 tohoto kontrolniho zavéru.

Kontrolovany objem penéinich prostfedkd u projektd zarazenych do zdkladniho
kontrolniho vzorku ¢inil 191,6 mil. K¢ a zahrnoval schvalené a proplacené penéini
prostfedky IROP (podil EU i podil SR).

Celkovy kontrolovany objem u poskytovatele MMR ¢&inil 437,3 mil. K&?2.

Pravni predpisy uvedené v kontrolnim zavéru jsou aplikovany ve znéni G¢inném pro kontrolované obdobi.

20

Ustanoveni § 2 pism. o) zakona ¢. 320/2001 Sb., o finanéni kontrole ve verejné spravé a o zméné nékterych

zakonU (zakon o finanéni kontrole).

21

Vzhledem k tomu, e SC 5.1 IROP zahrnuje 12 aktivit, kterymi ma byt SC naplnén, nemohl se NKU vyjadfit

k pInéni celého specifického cile 5.1 IROP.

22

Kontrolovany objem u poskytovatele dotace je tvofen souctem penéznich prostfedkdl schvalené a proplacené

dotace u zakladniho vzorku a penézZnich prostfedkll poZadované dotace u vybranych projektd, které z IROP
podporeny nebyly a NKU je zafadil do dopIlnéného kontrolniho vzorku.
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IV. Podrobné skutecnosti zjisténé kontrolou

A) Kontrola u poskytovatele dotace — Ministerstvo pro mistni rozvoj

4.1

NKU provéfoval u MMR, je? zastava roli Fidiciho orgdnu IROP, €innosti poskytovatele
dotace z IROP, které souvisi s nastavenim podpory, vybérem projekt, monitorovanim
realizace projektu a kontrolni ¢innosti. Predpokladem pro ucéelné poskytovani penéznich
prostfedkl je zohlednéni potfebnosti podpory zejména v procesu vybéru projekt(.

Nastaveni podpory revitalizace verejnych prostranstvi

4.2

4.3

4.4

4.5

MMR pfi nastaveni podpory SC 2.2 a SC 5.1 IROP vychazelo mimo jiné z doporuceni
Evropské komise uvedenych vdokumentu Zprdva o Ceské republice 2019. MMR
nastavilo pravidla podpory i pro oblast hospodareni se srdzkovou vodou, aviak MMR
potencialni pfijemce k rfeseni tohoto tématu pfiliS nemotivovalo (viz bod 4.27 tohoto
kontrolniho zavéru).

NKU ovéfil, 7e potiebnost realizace investic do zelené infrastruktury a vefejnych
prostranstvi vychazela z potfeb mést a obci CR, kdy MMR vyufzilo jejich zemni studie
VP, a ddle vyuzilo i odborné zamérené situacni analyzy a konzultacni ¢innosti.

NKU rovné? ovéfil, e nastaveni podpory je v obsahovém souladu se Strategif
regiondlIniho rozvoje 21+ a s Koncepci rozvoje venkova 2021-2027. MMR ale nastavilo
v nékterych pripadech vysokou miru podpory, coz zakladd riziko neucelnosti
vynaloZenych prostfedku. Pfikladem mozno uvést podporu ve vyzvé ¢. 73 CLLD, kde
dosahuje podil dotace bez ohledu na typ Zadatele az 95 % v méné rozvinutych, ale
i v prechodovych regionech.

V ptipadé, Ze je mira dotace z EFRR na projekty nizsi, dochazi k vysSimu zapojeni
prostiedkd ze SR, a to i v pfechodovych a ve vice rozvinutych regionech?3, tj. v souctu je
mira podpory formou dotace ve vSech regionech stejnd. Toto je vSak v rozporu s cili
politiky soudrinosti i s cili regionalni politiky CR ,snizovat ekonomické a socialni rozdily
mezi regiony a podporovat rovnomérny rozvoj Uzemi“ (viz bod 2.5 tohoto kontrolniho
zavéru a tabulka ¢. 1).

-» Hlavni mésto Praha nemélo o podporu pfilis zdjem, ...

4.6

4.7

Poptdvka Zadatelll po dotaéni podpofe v ramci vyzvy €. 65 uréené pro vice rozvinuté
regiony neodpovidala alokaci stanovené MMR jako poskytovatelem. Dotaéni podminky
v ramci SC 2.2 nebyly vhodné pro Zadatele, zejména pro hlavni mésto Prahu a jeho
méstské ¢asti, mimo jiné z dlivodu nizké pripravenosti nékterych projektu.

NKU pfi kontrole zjistil, 72 MMR ke zvy3eni absorpéni kapacity pfijalo opatfeni napf.
opakovanym prodlouZenim moznosti podat v rdmci vyzvy €. 65 Zadost o podporu, coz
vSak nevedlo ke zvySenému zdjmu o dotaci v rdmci této vyzvy.

2 Mimo hlavni mésto Prahu a jeho méstské ¢asti.
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... a tak MMR realokovalo penézni prostredky do jiné oblasti

4.8

MMR sledovalo pribézné stav a vyvoj napliiovani alokace u vyzvy €. 65 a reagovalo
na jeji nenaplnéni potfebnymi zménami. Plvodni alokace urcena pro SC 2.2 byla snizena
v rdmci dvou schvélenych revizi programového dokumentu IROP (dale téZ ,,PD IROP“)?4,

Tabulka €. 2: Pfrehled zmén ve vysi alokace pro SC 2.2 na zakladé revizi PD IROP (v €)

Verze PD Datum schvaleni G EIEE G G e P:I:III(:; IZRf):a
(EU podil - EFRR) (EU podil - EFRR) oy
Verze 1.0 01.07.2022 563 100 592 4 802 895 381 11,72
Verze 1.1 29.03.2023 443 100 592 4 682 895 381 9,46
Verze 1.2 14.07.2025 406 324 592 4 670 895 381 8,70
Verze 1.3 V ndvrhu* 357 005 960 4670895 381 7,64

Zdroj: vypracoval NKU z Gdajd v pFislunych verzich programového dokumentu. Uvedené &astky jsou
alokovany z Evropského fondu pro regionalni rozvoj.
* Navrh na revizi PD IROP schvaleny na 9. zasedani monitorovaciho vyboru IROP.

Hodnoceni a vybér projekti

4.9

4.10

Hodnoceni a vybér projektl je klicovy proces k zajisténi ucelného vynakladani penéznich
prostfedkd na potfebné projektové zaméry. Hodnoceni Zadosti o podporu zahrnuje
posouzeni, zda jsou v souladu s podminkami IROP, podminkami vyzvy a zda splfiuji
nezbytné administrativni poZadavky. Kontrolu formalnich naleZitosti a pfijatelnosti dle
obecnych i specifickych kritérii provadi Centrum pro regionalni rozvoj Ceské republiky
(dale také ,,Centrum®).

NKU v kontrole ovéfil, ze véechna specifickd kritéria pfijatelnosti pro SC 2.2 iSC5.1, ktera
MMR nastavilo, zohledriovala aspekty ucelnosti nebo potiebnosti.

- V procesu hodnoceni jsou prodluZovany lhity pro administraci z diivodu opakovanych
vyzev k ndpravé

4.11

4.12

4.13

Soucasti specifickych kritérii prijatelnosti jsou tzv. napravitelnd kritéria, ktera zadatel
sice nesplnil ihned pfi podani zadosti o podporu, ale systém administrace podpory
umozfiuje, aby jej hodnotitel vyzval k jejich opravé ¢i doloZeni (maximalné dvakrat)?.

NKU rovné? ovéroval dodriovani stanovenych Ihiit pfi administraci zadosti o podporu
a zjistil, Ze k vyraznéjsimu prekroceni Ihit doslo pfi hodnoceni napt. v kroku , kontrola
formdlnich ndlezZitosti a pfijatelnosti“, kdy v nékolika pfipadech doslo k prekroceni
doporucené lhaty 40 pracovnich dni o vice nez 100 pracovnich dni. Tim mohlo dojit
k neimérnému prodluzovani doby administrace nékterych projektll a souvisejici
nadmérné administrativni zatéZi na strané poskytovatele?.

Lze konstatovat na zakladé provedené kontroly, Ze MMR schvalilo zadosti o podporu,
které prokazaly potfebnost ve vztahu k SC 2.2, a Ze tyto projekty vykazovaly predpoklady

24 MMR v roli RO IROP predloZilo Evropské komisi navrh na realokaci nevyuzitych prostiedk( SC 2.2 pro vice
rozvinuté regiony (VRR) do SC 2.3; tento ndvrh na 3. revizi PD IROP byl projednan na 9. zasedani
monitorovaciho vyboru IROP dne 21. 5. 2026.

25

Zadatelé jsou vyzvani k napravé i v pfipadé, Ze nelze vyhodnotit nenapravitelné kritérium, dokud nebude

napraveno jiné napravitelné kritérium formalnich naleZitosti a pfijatelnosti.

26

TLP:CLEAR
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ke zvySeni kvality vefejnych prostranstvi i k feSeni vétsiny hlavnich problémovych oblasti
identifikovanych pro tento specificky cil.

Monitoring a vyvhodnocovani pfinosti podpory u MMR

4.14

4.15

4.16

4.17

Podle dokumentu Metodicky pokyn pro oblast indikdtord, evaluaci a publicity
v programovém obdobi 2021-2027 musi mit kazdy specificky cil programu jasné
stanovené indikatory vystupu a vysledku. Nastaveni indikatorové soustavy je
predpokladem pro spolehlivy a efektivni monitoring napf. dosahovani stanovenych cild.
NKU zjistil, 7e MMR stanovilo pro projekty konkrétni cile. U nékterych projektt viak byly
sice cile konkrétni, ale obtizné méfitelné ve vztahu k planovanym vysledk({im
a ocekdvanym pfinostm.

NKU ovéfFil, 7e indikatory vystupu stanovené v PD IROP umoziuji sledovéni podpofenych
aktivit, tj. revitalizaci, modernizaci a dostupnost VP (ve vazbé na zelenou infrastrukturu)
u SC 2.2 a revitalizaci VP u SC5.1.

Jedinym vysledkovym indikatorem spolec¢nym pro SC 2.2 i SC 5.1 je indikator 444 011 —
Pocet obyvatel, kteri maji pristup k nové nebo modernizované zelené infrastrukture.
Zadatel/pfijemce si u indikdtoru 444 011 mizZe vybrat metodu, kterou pouZije pro
vypocet poétu obyvatel?’. NKU zjistil, Ze obé zvolené metody vykazovani vychazeji jen
z odhadované populace.

Ackoliv MMR v podminkdach vyzev pro SC 2.2 definovalo dvé cilové skupiny, a to kromé
obyvatel mést a obci také jejich navstévniky, vySe uvedeny indikator 444 011 zahrnuje
pouze obyvatele mést a obci Zijicich v okruhu 2 km od feSeného uzemi. U vysledkového
indikdtoru 444 011 nebyla stanovena vychozi hodnota. Pfesto, Ze je indikator 444 011
indikdtorem vysledku, nevypovida nic o kvalitativni zméné.

-> MMR nesleduje oddélené podporu revitalizace stdvajicich prostranstvi a podporu nové
vzniklych ploch

4.18

4.19

4.20

Podpora revitalizace verejnych prostranstvi vychazi z definovanych problémovych
oblasti, které je tfeba realizaci projektu resit (viz bod 4.49 tohoto kontrolniho zavéru).
Pocet revitalizovanych verejnych prostranstvi sleduje MMR prostfednictvim tzv.
specifickych datovych polozek (dale také ,SDP“), a to u projektli z obou specifickych cilG.

Velikost revitalizované nebo nové vzniklé plochy verejnych prostranstvi u projektu
SC 2.2 a SC 5.1 MMR sleduje prostfednictvim indikatoru 444 001, ktery vykazuje plochu
zelené infrastruktury nové vybudované nebo vyznamné modernizované pro jiné ucely neZ
prizptsobeni se zméné klimatu. Tento indikator vsak neumoznuje rozliSit podporu
,obnovy stavajiciho prostranstvi“ od podpory ,vzniku prostranstvi nového”.

MMR tak nesleduje samostatné plochy verejnych prostranstvi, které vznikly nové diky
podpofe z IROP, a nemlzZe tudiZ posoudit a vyhodnotit pfinosy vynaloZenych penéznich
prostredkd k reSeni nékterych problémovych oblasti uvedenych v PD IROP, zejména
oblasti ,,nevyuZivané prostory a plochy v urbanizovaném uzemi vhodné k vytvoreni

27 Zadatel/ptijemce si u indikdtoru 444 011 mize vybrat metodu, kterou pouZije pro vypocet poctu obyvatel,

mozné uvést jako cilovou hodnotu i pocet obyvatel jedné nebo vice zakladnich sidelnich jednotek. Tyto
hodnoty jsou Cerpany z prilohy Specifickych pravidel pro Zadatele a prijemce IROP ¢. 9 ,Kryci list indikatoru
444 011"

TLP:CLEAR
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kvalitniho verejného prostranstvi se zdmérnym a funkinim systémem zelené
infrastruktury”.

-> Vyrazné nizsi podpora zelené infrastruktury je nastavena v ramci SC 5.1

4.21

4.22

4.23

4.24

V ramci revitalizace VP mést a obci jsou podporovany komplexni projekty VP zaméfené
na technickou a verejnou infrastrukturu a souvisejici zelenou infrastrukturu (zelenou
a modrou slozku). Podpora VP vramci SC 5.1 je realizovana prostfednictvim aktivity
»Revitalizace verejnych prostranstvi mést a obci“. Tato aktivita neni tak striktné svazana
kritérii pro zelert a hospodareni se srazkovou vodou, jako je tomu u aktivit v ramci
SC2.2.%8

U projektd SC 5.1 je podporovano tzv. Sedé prostranstvi (technickd a verejnd
infrastruktura). U projekt(i SC 5.1 je zelena infrastruktura podmnoZinou celkové plochy
VP (technickd, vefejna a zelena infrastruktura) a zapocitava se i do hodnot indikatoru
444 101 - Plocha podporeného verejného prostranstvi. Zelena infrastruktura je
u projektll SC 5.1 zaroven vykazovana stejné jako u projektd SC 2.2 samostatnym
indikdtorem 444001 - Zelend infrastruktura podporend pro jiné ucely nez
pfizplsobovdni se zméndm klimatu, tj. je zapocitdvana duplicitné.

NKU zjistil, Ze nékteré projekty z vyzvy &. 73 CLLD vykazuji nizky podil zelené na celkové
ploSe podporeného VP, prestoZze i vtomto SC 5.1 ma byt vedle ,Sedé infrastruktury”
podporovdna i souvisejici zelend infrastruktura (zelena a modra slozka). Provedeni
tohoto opatreni je povinné, MMR vsak nestanovilo minimalni podil zelené plochy na
celkové plose podporeného VP. NKU zjistil, 7e z celkového poctu 204 schvalenych
projektd v rdmci této vyzvy nedosahuje cilovd hodnota zelené infrastruktury u témér
jedné Ctvrtiny projektd ani 40 % z cilové hodnoty celkové plochy. U nékterych projektud
tvori zelend infrastruktura skute¢né zanedbatelnou cast, kdy podil zelené nedosahuje
ani 5 %, respektive ani 1 % z celkové plochy podporeného VP.

NKU zjistil, 22 MMR podporuje v obou SC rovné? budovani parkovacich mist?°. Vétsi
pocet parkovacich ploch s vyuzitim dotace IROP vznikl i u takovych projektl z vyzvy €. 73
CLLD, kde je zaroven vykazovdn nizky podil zelené infrastruktury na celkové plose
podporeného VP. Z pohledu NKU je u projektd s touto disproporci omezend moznost
napf. minimalizovat ekologickou stopu, sniZovat prehfivani mést a obnovovat
biodiverzitu.3® NKU povaZuje poskytovani dotaci na budovani parkovacich mist za
nevhodné s ohledem na oéekdvané pfinosy environmentalnimu rozvoiji.

-> MMR nema spolehliva data tykajici se feSeni hospodareni se srazkovou vodou
v projektech a tuto problematiku ani p¥ilis neakcentuje

4.25

NKU zjistil, Ze v PD IROP nebyl stanoven 7adny indikator ke sledovani pInéni opatieni ke
zlepSeni udrzitelného hospodareni se srazkovou vodou v prostiedi municipalit, prestoze

2 Nejednd se o cil politiky EU 2 ,,Zelené&jsi, nizkouhlikovd a odolné Evropa“.

29

Dopravni infrastruktura je podporovana v pfimych vydajich na hlavni ¢ast projektu maximalné v rozsahu 40 %

rozlohy verejného prostranstvi, které je predmétem realizace projektu.

30

Vyssi pocet nové vybudovanych parkovacich mist s podporou z IROP (58, respektive 82 parkovacich mist)

zaznamenal NKU i u dvou projekt ze SC 2.2 zakladniho kontrolniho vzorku, které byly zaméfeny na revitalizaci
Casti sidlist, kde byla zarover realizovana i tzv. zelend opatfeni. Takové projekty vSak nemohou svym
charakterem pfrispét k posilovani ochrany a zachovani prirody, biologické rozmanitosti a k omezovani vsech
forem znedisténi stejnou mérou jako projekty zamérené napf. na budovani novych park.

TLP:CLEAR
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4.26

4.27

4.28

4.29

TLP:CLEAR

v doporucenich ze Zprdvy o Ceské republice 2019 byly uréeny jako vysoce prioritni
investi¢ni potreby za timto ucelem (viz bod 2.1 tohoto kontrolniho zavéru). V rdmci
indikatorové soustavy programu mohou ale byt nastaveny také tzv. interni indikatory,
které nejsou soucdsti programového dokumentu a nepodléhaji schvalovani Evropskou
komisi.

MMR v roli fidiciho organu IROP stanovilo vramci SC 2.2 i SC 5.1 interni indikator
vysledku 426 001 — Objem retencnich nddrZi pro vyuZiti srazkové vody. Indikator ma
slouzit MMR ke sledovani detailnich vystup( projektd a mohl by byt vyuzit jako jeden ze
zdroju dat pro evaluaci vysledkl specifického cile.

NKU zjistil, Ze hospodareni se srazkovou vodou fesi a vykazuje v rdmci SC 2.2 i SC 5.1 jen
nizky pocet projektd. Cilové hodnoty, které MMR v roli RO IROP stanovilo pro indikator
426 001, byly nadhodnoceny do té miry, Ze nebude pravdépodobné mozné je naplnit
ani ze 30 %. MMR plivodné odhadovalo, Ze témér kazdy projekt bude tuto problematiku
fesit. Tento predpoklad se vSak nepotvrdil, skutecny zajem o budovani retencnich nadrzi
byl mnohem niz$i, nez MMR v roli RO IROP odhadovalo. NKU zaroven zjistil, 76 MMR
potencidlni Zadatele o podporu Zadnym zplsobem kfesSeni této problematiky
nemotivovalo, napf. nestanovilo podminku pro feSeni této problematiky nebo
nezvyhodnilo projekty, které by tato opatfeni realizovaly.

Graf €. 1: Hospodareni se srazkovou vodou ve sledovaném indikatoru 426 001

Objem retenénich nadrii pro vwuziti srazkoveé vody (v m?=)
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Zdroj: vypracoval NKU z udaji exportni sestavy monitorovaciho systému pro obdobi 2021-2027
(MS2021+) Skutecnosti indikdtor( na agregacni mapé k 30. 6. 2026.

MMR uvedlo v metodickém listu indikatoru 426 001, Ze indikator ma méfit instalovany
objem retencnich nadrzi pro vyuziti destové vody v prostoru, kde dochazi k revitalizaci
VP a k obnové stavajicich ¢i vytvoreni novych nadrzi pro retenci a vyuziti destové vody.
Metodicky list indikatoru neuvadél Zadné dalsi informace pro rozliSovani vykazovani
objemu akumulacnich nadrzi, reten¢nich nadrzi nebo dalSich vsakovacich objektll, coz
mélo negativni dopad na jednotnost vykazovanych hodnot u pfislusnych projektd (viz
dale bod 4.29 tohoto kontrolniho zavéru).

Z kontrolniho vzorku tfindacti projektl sledovali a vykazovali indikator 426 001 jen tfi
pfijemci. NKU zjistil, Ze z dlivodu nedostate¢ného popisu ze strany MMR pfijemci
vykazovali naplfiovani hodnot tohoto indikatoru odlisné (zahrnutim jak retencnich, tak
i akumulaénich nadrzi), nebot MMR nevysvétlilo metodicky odlisnosti ve zpUsobu
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nakladani, respektive hospodareni se srazkovymi vodami ve smyslu akumulace a retence
(regulaéni funkce). Zejména nebyly u metodického listu k indikatoru 426 001 vysvétleny
rozdily mezi retencnimi a akumulacnimi nadrzemi.

4.30 Kromé stanovenych indikator( vystupt a vysledk( sleduje MMR v MS2021+3! na drovni
projektd udaje na specifickych datovych polozkach, u kterych Zadatel o podporu vklada
dil¢i informace k projektu. Specifické datové polozky umoznuji rozlisit mimo jiné typ
feSeného vefejného prostranstvi.3?

4.31 Poskytovatel*®> neovéfuje spravnost zdznamu, které Zadatel zadavd u volitelnych,
tj. nepovinnych specifickych datovych polozek (polozky ,k vybéru“). Takovou polozkou
je ita, ktera sleduje, zda projekt fesi hospodareni se sraZzkovou vodou. Tato skutecnost
ma negativni dopad na vérohodnost udajd, které poskytuje monitorovaci systém
MS2021+, nebot dle zjisténi NKU Zadatelé Gdaje nevyplfiuji spravné, nebo je nevyplriuji
vlbec.

4.32 NKU zjistil rozporné tdaje ve vykazovani hospodareni se srazkovou vodou v riznych
sestavach MS2021+. Pfikladem moZno uvést udaje3* sledované a vykazované hodnoty
u schvalenych projektl z vyzvy ¢. 73 CLLD, kde je vykazovana SDP ,projekt resi
hospodareni se srazkovou vodou“ jen u Ctyr projekt(; naproti tomu v exportni sestavé
»indikatory na projektech” je vykazovano ke srovnatelnému datu naplfiovani indikatoru
s vazbou na hospodareni se srazkovou vodou 426 001 — Objem retencnich nddrZi
pro vyuZiti sréZkové vody u 32 schvdlenych projekt( z vyzvy ¢. 73 CLLD.

4.33 Téma hospodareni se srazkovou vodou MMR nijak neakcentovalo ani v podminkach
vyzev, ani v ramci hodnoceni dle tzv. modrych kritérii, jak doporucovala Evropska komise
ve smyslu nutnych investic, které tuto problematiku maji fesit. MMR Zadnym zplsobem
nezvyhodnilo projekty, které hospodareni se srazkovou vodou zahrnuly do realizace.

-> Co miiZe vlastné MMR prostrednictvim soustavy indikdtort priibéZné sledovat
a vyhodnocovat:

4.34 velikost revitalizované nebo modernizované plochy vefejného prostranstvi, respektive
zelené infrastruktury v rdmci podporeného verejného prostranstvi;

4.35 vykazovany odhad poctu obyvatel, ktefi diky podpore z IROP mohou vyuzit pfistupu
k nové nebo modernizované zelené infrastrukture, avsak bez udaju o kvalitativni zméné
vlivem poskytnuté podpory na realizaci projektu;

4.36 typy prostranstvi, které ptijemci s podporou z IROP revitalizuji nebo modernizuiji.

... a co nikoli, nebo az v delsim ¢asovém horizontu:

4.37 plochy prostranstvi, které pfijemci s podporou z IROP nové buduji, ani vztah mezi nové
vzniklou zelenou infrastrukturou u podporeného prostranstvi a objemem penéznich
prostfredkd vynaloZenych na realizaci projektd budujicich nova vefejna prostranstvi.

31 MS2021+ je centralni informaéni a monitorovaci systém Ministerstva pro mistni rozvoj, ktery slouZi
k administraci evropskych dotaci pro programové obdobi 2021-2027.

32 NabfteZi, ndmésti, ndves, park, pési zéna, prostor pro relaxaéni a volnoéasové aktivity, sidlisté, uliéni prostor,
popf. kategorie ostatni.

33 MMR prostiednictvim zprostfedkujiciho subjektu Centrum, ktery provadi hodnoceni 24dosti o podporu.

34 Sestava 02-015 specifické datové polozky v MS2021+ s Gdaji k datu 27. 4. 2026.
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Nelze tak vyhodnotit konkrétni prinosy k feSeni samostatné problémové oblasti
»hevyuZivané prostory a plochy v urbanizovaném tzemi vhodné k vytvoreni kvalitniho
vefejného prostranstvi se zdmérnym a funkénim systémem zelené infrastruktury”
uSC2.2 (viz bod 2.8 tohoto kontrolniho zdvéru) ani dopady realizované aktivity
revitalizace a uprava nevyuzivanych ploch” u SC 5.1 (viz bod 2.12 tohoto kontrolniho
zavéru);

4.38 naplnéni oCekavanych pfinost poskytnuté podpory, jakymi jsou napf. snizeni znecisténi

ovzdusi a vody a sniZeni hlu¢nosti. Rovnéz zachovdni a zvyseni biologické rozmanitosti
vegetace a Zivocichl ve méstech a obcich bude mozné posoudit a vyhodnotit az
napf. v ramci evaluace.

Kontrolni ¢innost MMR

4.39 MMR vroli RO IROP vykonava kontrolu Fadného plnéni delegovanych pravomoci

zprostfedkujicim subjektem i kontrolu vykonu ¢innosti vyplyvajici ze smluvniho vztahu3>.

4.40 MMR zavazalo Centrum preddvat v rdmci plnéni Ukold informace a poskytovat

soucinnost RO IROP (MMR) p¥i ovéFeni a hodnoceni vykonu delegovanych ¢innosti a pfi
ovéfovani plnéni povinnosti dle uzaviené smlouvy. NKU ale zjistil, 72 MMR v dohodé
s Ministerstvem Zivotniho prostfedi nezakotvilo své oprdvnéni provadét kontroly ani
nezavazalo AOPK k poskytnuti soucinnosti pfi ovéfovani vykonu cinnosti stanovenych
pro AOPK v dohodé o spolupraci®.

4.41 MMR nastavilo postupy a vykon kontrol v interni dokumentaci Operacni manudl IROP

(dale také ,,OM IROP“), a to pro provadéni kontrol plnéni delegovanych pravomoci
u Centra, avéak nenastavilo v OM IROP provadéni kontroly vykonu ¢innosti u MZP,
respektive u AOPK. NKU zjistil, Ze kontroly vykonu ¢innosti MMR presto realizuje.

4.42 V programovém obdobi 2021-2027 MMR provedlo, respektive ukoncilo v roce 2023

jednu verejnospravni kontrolu delegovanych pravomoci u zprosttedkujiciho subjektu
Centrum. MMR rovnéz zahajilo v roce 2025 prvni kontrolu vykonu Cinnosti souvisejicich
s dohodou o spolupraci u AOPK?’. Ke dni ukon&eni kontroly NKU nebyla tako kontrola
MMR u AOPK ukoncena.
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Vefejnopravni smlouva o vykonu nékterych ukoll fidictho organu zprostfedkujicim subjektem v ramci
implementace Integrovaného regiondiniho operacniho programu 2021-2027 uzaviena s Centrem pro
regionalni rozvoj CR dne 7. 12. 2021 a dohoda mezi Ministerstvem pro mistni rozvoj a Ministerstvem Zivotniho
prostfedi o naplni ¢innosti vécného garanta pfi pripravé a realizaci specifického cile 2.2 IROP a o dalsi
spolupraci Ridicich organ(i IROP a operaéniho programu Zivotni prostredi v programovém obdobi 2021-2027
ze dne 23. 11. 2022.

Povinnost AOPK podrobit se kontrole je zakotvena v podminkach realizace projektu registracni Cislo
CZ.06.07.01/00/23_113/0006064 s nazvem , Technickd pomoc k zajisténi Cinnosti pfi pFipravé a realizaci
specifického cile 2.2 IROP pro obdobi 2021-2027“. U¢elem realizace uvedeného projektu je zajiténi ¢innosti
dle ¢l. 1 dohody o spolupraci mezi MMR a MZP o néplni ¢innosti vécného garanta pfi pfipraveé a realizaci SC 2.2
IROP pro obdobi 2021-2027.

AOPK zpracovala k datu 31. 12. 2025 témér ¢tyfri sta stanovisek k Zadostem o podporu v rdmci SC 2.2, tzn., Ze
vétsina posudka jiz byla dokoncena.
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-> MMR nastavilo kontrolu limiti v kritériu spolecném pro vsechny vyzvy obecné ...

4.43

4.44

NKU provéroval, zda MMR ovéfuje v rdmci kontroly zpGsobilosti vydaji v projektech
i dodrZovani vydajovych limitd stanovenych pro financovani vymezenych aktivit
a opatfeni.

MMR nastavilo v kontrolnich listech kritéria pro ovéreni dodrzovani limitl obecné, a to
za Ucelem univerzalniho poutziti kontrolnich listl v ramci vSech vyzev IROP. Kontrolni list
odkazuje na pfislusnou vyzvu, resp. na jednu z jejich pfiloh, kde jsou konkrétni limity pro
ovéreni stanoveny.

... a nezavedIlo v kontrolnich listech k ovéreni zplsobilosti vydaju kritéria k vydajovym
polozkam spadajicim do riiznych casti projektu

4.45

4.46

Kontrolni listy pro ovéreni zpusobilosti vydajli neuvadéji kritéria k ovéreni spravného
zarazeni prvkd mobiliafe do prislusné ¢asti projektu dle pravidel, které MMR stanovilo
v zavazné dokumentaci pro Zadatele a prijemce. Poskytovatel spravnost zahrnuti
vykazovanych vydaji do pfislusné ¢asti projektu ani neovéfuje, coz mélo dopad na
zpUsobilost vydaju u jednoho z projektl kontrolniho vzorku (viz bod 4.59 tohoto
kontrolniho zavéru a priklad €. 2).

Zpusobilost konkrétnich vydaji v doprovodné ¢asti projektu, kde byl stanoven limit 10 %
z celkovych zplsobilych vydaji, MMR rovnéZz u vydajovych poloZek neovéfuje
a nenastavilo konkrétni kritéria k ovérfeni spravného zarazeni mobiliafovych prvku
do pfislusné vydajové casti projektu. Prijemci tak v zddostech o platbu mohou
stanovovat vysi zpUsobilych vydaji pro doprovodnou ¢ast projektu dopocltem do
vycerpani stanoveného 10% limitu, aniz by k nim museli pfifazovat konkrétni prvky
mobiliare.

-> MMR nestanovilo maximadlni ¢dstky dotace z IROP pro pofizeni mobiliari

4.47

NKU zjistil, Ze MMR stanovilo procentudlni limit pro pofizeni mobilidfe v ramci vydajd
v doprovodné casti projektu ve vysi 10 % z celkovych zpUsobilych vydajd, avsak
nestanovilo pro toto vybaveni Zzadné maximalni ¢astky. ZpUsobilé vydaje na poftizeni
mobilidfe se solarnimi prvky v ramci hlavni ¢asti projektu MMR nijak neomezilo. To
prostiredkd IROP i vybaveni s vyssi pofizovaci cenou, které neni potreba pro naplnéni
ucelu a cilll projektu (viz bod 4.58 tohoto kontrolniho zavéru a priklad €. 1).

B) Kontrola u pfijemct podpory

4.48

4.49

TLP:CLEAR

NKU u vybranych piijemct podpory kontroloval, zda své projekty realizovali v souladu
s pravnimi predpisy a pravidly programu. Kontrolou bylo ovérovéno, zda pfijemci
realizaci projektd dosahli deklarovanych cili a zda jimi realizované projekty prispély
k naplnéni definovanych potreb a reseni identifikovanych probléma.

Pro projekty, podporené v ramci SC 2.2, byly na narodni urovni identifikovany hlavni

problémové oblasti, které je potreba resit a zaroven i ocekdvané prinosy k plnéni tohoto

specifického cile:

e nevyhovujici prostredi mést a absence kvalitnich a funkénich prvk( zelené
infrastruktury jako soucdsti staveb krajinarské architektury ve vefejném prostranstvi
meést a obci;
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4.50

4.51

vysoky podil ploch se zpevnénym, nepropustnym povrchem bez souvisejiciho
hospodareni a nakladani se srazkovou vodou;

vzajemna funkéni neprovazanost existujicich prvkd vegetace v sidlech a zhorsujici se
podminky pro pfirodni sloZzku ve verejnych prostranstvich jako dlisledek pfedchoziho
nekoncepéniho rozvoje a nedostatecné udrzby sidelni zelené a vefejnych
prostranstvi;

nevyuzivané prostory a plochy v urbanizovaném tuzemi vhodné k vytvoreni kvalitniho
verfejného prostranstvi se zdmérnym a funkénim systémem zelené infrastruktury;
neuspokojivy volnocasovy potencidl vefejnych prostranstvi zejména ve vétsich
méstech;

znecisténi ovzdusi nebezpecné pro zdravi lidi;

hluk ve vefejném prostranstvi;

nedostatek vody a Spatné hospodareni se srazkovou vodou.

NKU na zékladnim vzorku projektd ovéfil, Ze pfijemci se zavazali realizaci svych projekt

Fesit Sest z osmi identifikovanych problémovych oblasti®®. Jeden z projektd, jehoz
realizace pfispéla k reseni Sesti problémovych oblasti a ktery napliuje ocekdvané
pfinosy pro tento typ opatfeni podporovany ze SC 2.2, NKU vyhodnotil jako pfiklad
dobré praxe.

Regenim vybranych hlavnich problémovych oblasti mélo u pFijemct dojit k nékterému

z oCekdvanych pfinost naplnéni SC 2.2, které jsou vyjmenovany v PD IROP. Informaci
otom, jaké prinosy podporovanych opatifeni pfijemci ocekdvali v kontrolovanych
projektech, pfinasi graf ¢. 2.

Graf €. 2: Zastoupeni ocekavanych pfinosi podporovanych opatieni v projektech

Plo3ny a kvalitativni rozvoj zelené infrastruktury [N RHD DI ©

ZlepSeni kvality Zivota a zvySeni volnocasového
potencialu

Zachovani a zvySeni biologické rozmanitosti vegetace
a zivocichd

Zvyseni efektivity hospodaieni se srazkovou vodou [ NRNRNRDHNIIEEE

Snizeni dopadU tepelnych ostrovd ve méstech a obcich |GGG 4

Pfizplisobovéni se zméné klimatu ve méstech a obcich | NN 3
Snizeni znegisténi ovzdusiavody [ NEGEG 3
Snizenihluénosti [l 1
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Zdroj: vypracoval NKU z dokumentace kontrolovanych projekt(i.

4.52 NKU ovéfil u projektd ze zékladniho vzorku konkrétni zmény, ke kterym u piijemcd
realizaci projekt( doslo. Napft. zlepSeni kvality Zivota a zvySeni volnocasového potencidlu

38
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Prijemci neresili oblast znecisténi ovzdusi nebezpecné pro zdravi lidi a hluk ve verejném prostranstvi. Tyto
problémové oblasti neni mozné okamzité vyresit realizaci projektu; dopad projektd na tyto oblasti bude
mozné sledovat aZz v dlouhodobém horizontu (napf. aZ dostatecné vzroste zasazena vegetace).
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4.53

4.54

spocivalo ve vytvoreni nového VP k relaxaci, odpocinku a aktivnimu traveni volného ¢asu
s osazenim novych prvkl mobilidfe, zachovani a zvySeni biologické rozmanitosti
ve vysadbé novych strom@3°, kefd nebo trvalkovych zdhond, zvySeni efektivity
hospodareni se srazkovou vodu ve vytvareni novych vodnich prvk( nebo zabudovani
retencnich ¢i akumulacnich nadrzi. Fotografie revitalizovanych a nové vybudovanych
prostranstvi u kontrolovanych projektl jsou uvedeny v pfiloze ¢. 3 tohoto kontrolniho
zavéru.

NKU zjistil, e u vétdiny kontrolovanych projekt(i, kde pfFijemci realizovali obnovu
stavajiciho VP, dochazelo také k odstranéni ¢asti nevyhovujici vegetace®® pfed novou
vysadbou zelen&. NKU nezjistil pripady, kdy by kdceni plvodni vegetace prevy$ovalo
svym rozsahem novou vysadbu. NKU pii kontrole projekt(i ovéfil, Ze vétsina pfijemct by
méla v dobé udrZitelnosti projektu zajistovat systematickou péci o zelen a jeji
pravidelnou udrzbu v ramci svého rozpoctu nebo prostfednictvim svych prispévkovych
organizaci, popf. na zdkladé smlouvy na dodavku sluzeb.

U véech kontrolovanych projektti NKU vyhodnotil vynalozené prostfedky jako tucelné.
Dil¢i nedostatky byly zjiStény predevSim v oblasti zpUsobilosti vydaji (poruseni
podminek rozhodnuti o poskytnuti dotace, v oblasti dodrZovani pozadavk( zdkona
o zadavani vefejnych zakdzek* a voblasti zvefejfiovani informaci v pfislusnych
registrech.

-> Vydaje na porizeni mobiliare

4.55

4.56

4.57

4.58

Pro projekty podporené ze SC 2.2 vymezilo MMR pfimé vydaje a nepfimé, tzv. pausalni
naklady, jejichz vysi stanovilo pausalni sazbou 7 %. Pfimé vydaje jsou rozdéleny na pfimé
vydaje na hlavni ¢ast projektu a pfimé vydaje na doprovodnou ¢ast projektu.

Mezi pfimé vydaje na hlavni ¢ast projektu patfi kromé pofizeni staveb, stavebnich uprav,
zemnich praci a dalSich investic ve vazbé na zelenou infrastrukturu také napf. prvky na
podporu biodiverzity*?, vysadba a Uprava vegetace, pfistiesky, altdny a zastavky se
zelenou stifechou nebo fotovoltaickymi panely, mobiliaf, ktery obsahuje solarni prvky
(napt. lavicky), a dalsi, vyjmenované ve Specifickych pravidlech pro Zadatele a prijemce
(dale také ,SPZP“).

Mezi pfimé vydaje na doprovodnou ¢ast projektu naopak patfi mobiliar bez solarnich
prvkd (napf. stojany na kola, lavi¢ky, odpadkové kose, herni prvky), altany a pristiesky
bez zelenych stfech nebo fotovoltaickych paneld, sité technické infrastruktury, investice
vyvolané stavbou a dal$i vyjmenované ve SPZP. MMR pro né stanovilo limit vydajd ve
vysi 10 % celkovych zpUsobilych vydaja.

Vyse vydaji na mobiliaf, resp. jeho jednotlivé prvky, (z hlavni i doprovodné casti
projektu), nebyla ze strany MMR nijak omezena. NKU zjistil u jednoho z kontrolovanych
projektl i ndkup nadstandardnich prvkd mobiliadre (solarni prvky s vyspélejsi technologii)

39
40

Podle specifickych kritérii pfijatelnosti musi omezit kaceni dfevin na nezbytné nutnou miru.
Kaceni narusenych drevin v projektech bylo realizovdno zejména z divodu jejich Spatného zdravotniho Ci

péstebniho stavu (pfilis rozrostlé, nemocné, slabé a suché) a vyrazné snizené provozni bezpecnosti. DalSim
divodem byla jejich prfedchozi nekoncepcni vysadba, popf. nevhodny sortiment dfevin, nebo jejich
neuspokojivy stav v disledku nedostatecné nebo nevhodné péce.

41 74kon &. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek.

42

Napriklad ptadi a netopyfi budky, uméld broukovisté, pitka, krmitka, Utocisté pro hmyz, plazy nebo

obojzivelniky.

TLP:CLEAR
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s vy$$i pofizovaci cenou, prestoie se jednalo o cenu obvyklou, viz pfiklad € 1. NKU
nepovazuje za vhodné, aby takové prvky mobiliafe byly podporovany z dotace IROP,
a doporucuje, aby obce financovaly podobné vybaveni z vlastnich prostredka.

Priklad €. 1: Pofizeni nadstandardnich prvki mobiliare s vyssi pofizovaci cenou

Ptijemce realizujici projekt 4122 pofidil rizné prvky mobiliare, které zahrnul jak do hlavni,
tak do doprovodné ¢asti projektu. Do vydajd na hlavni ¢ast projektu prijemce mj. zahrnul
v souladu s pravidly programu i vydaje za pofizeni dvou lavicek se solarnimi prvky
(tzv. solarni nabijeci lavicky) v celkové vysi 401 360 K¢.

A&koli pfijemce neporusil 74dna zévazna pravidla & ustanoveni, NKU konstatuje, 7e takové
nadstandardni prvky mobilidfe nebyly potiebné pro naplnéni ucelu a cile projektu
a mohly byt financovany z vlastnich prostfedkli obce. Ukazka lavicky se solarnimi prvky je
soucasti prilohy €. 4 tohoto kontrolniho zavéru.

4.59 U jednoho z kontrolovanych projektd NKU identifikoval vydaje za herni mobiliaF, které
prijemce nespravné zahrnul do pfimych vydaji na hlavni ¢ast projektu, prestoze
nenapliovaly znaky téchto vydaja (solarni prvky), tudiz mély byt soucasti doprovodné
Casti projektu, kde byl stanoven pro takové vydaje 10% limit. Pfijemce by se jiz do
stanoveného limitu nevesel, viz priklad €. 2.

Priklad ¢. 2: Chybné zahrnuti vydaja do pfimych vydaja na hlavni ¢ast projektu

Prijemce realizujici projekt 4079 zahrnul do primych vydajli na hlavni ¢ast projektu i vydaje

ve vysi 1 332 423 K¢ na stavebni objekt , détské hristé”, které sestavaji z nakladd na pofrizeni
jedenacti béznych hernich prvkd, véetné jejich dopravy. Vydaje na né vynalozené nespadaji
dle pravidel stanovenych MMR do hlavni ¢3asti projektu, nybrz do doprovodné ¢asti. Tam
viak pfijemce zahrnul také dalSi mobiliarové vybaveni (pergolu), ¢imz vycerpal 10% limit.

7 v s

Vydaje za herni prvky pfijemce uplatnil v hlavni ¢asti projektu nespravné.

4.60 NejCastéji porizovanymi prvky mobilidafe v ramci kontrolovanych projektl byly
odpadkové kose, informacni tabule, stinici prvky, herni prvky, pitka a mlzitka, dale
lehatka a v hojném poctu lavicky. Priklady a cenové skaly potizovanych rdznych typu
lavi¢ek jsou uvedeny v pfiloze &. 4 tohoto kontrolniho zavéru®.

-» Zachovani ucelu dotace po celou dobu udrZitelnosti

4.61 Zavazné podminky rozhodnuti o poskytnuti dotace (dale také , RoPD“) stanovuji
prijemcdm povinnost zachovat majetek, ziskany z dotace (byt i jen ¢astecné), pripadné
ho z vlastnich zdroji pofidit opétovné, a to ve stejné nebo vyssi kvalité. Mezi takto
pofizeny majetek, nezbytny k zajisténi souladu projektu s podporovanou aktivitou
a k naplnéni Gcelu, patii podle SPZP i vysadba a udriba vegetace. NKU pfi kontrole
projektu, ktery byl v dobé udrzitelnosti, zjistil jeden pfipad chybéjici ¢asti vegetace
potizené z dotace IROP. Pfijemce chybéjici ¢ast nahradil v pribé&hu kontroly NKU.

4 Cenové $kaly u pofizovanych prvk( mobilidfe mapoval také napfiklad slovensky Najvy3si kontrolny uUrad
Slovenské republiky ve zpravé o vysledku kontroly 2023 ,,Zelend infrastruktira v mestach a obciach”, ktera
byla zamérena na budovani prvkid zelené infrastruktury a zajisténi udrzitelnosti projekta.
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https://www.nku.gov.sk/sk/web/nku/publikovanie-zoznamu-aktulnych-kontrol?p_p_id=kisdataPortlet&p_p_lifecycle=0&p_p_state=normal&p_p_mode=view&p_r_p_mvcRenderCommandName=detail&_kisdataPortlet_backURL=%2fspravy-o-vysledkoch-kontrol-od-roku-2012%3fp_p_id%3dkisdataPortlet%26p_p_lifecycle%3d1%26p_p_state%3dnormal%26p_p_mode%3dview%26_kisdataPortlet_javax.portlet.action%3dsearch%26_kisdataPortlet_orderByCol%3ddatumZverejnenia%26_kisdataPortlet_orderByType%3dDESC%26_kisdataPortlet_delta%3d20%26p_auth%3dKpXw33nU%26p_r_p_mvcRenderCommandName%3d%252F%26p_r_p_mvcRenderCommandName%3d%2f&_kisdataPortlet_entryId=96952

-> Poruseni pravidel pfi zaddvdni verejnych zakdzek

4.62 SPZP, RoPD a podminky RoPD stanovi pfijemci povinnost postupovat pfi zadavani
verejnych zakazek mj. podle zakona ¢. 134/2016 Sh., o zadavani verejnych zakazek, nebo
v souladu s metodickym pokynem pro oblast zadavani zakazek.

4.63 NKU zaznamenal u kontrolovanych projektd nékolik pFipadi porudeni zdkona
¢.134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek. Vjednom pripadé se jednalo
o nedodrzZeni zasady transparentnosti.

4.64 Dalsi poruseni se tykala pripadd, kdy prijemce pozdé zverejnil nebo vibec nezverejnil
dokumenty souvisejici s vefejnou zakazkou na profilu zadavatele ve Véstniku verejnych
zakdzek nebo v registru smluv.

4.65 V jednom pripadé NKU zjistil, e pFijemce v roli objednatele zadal zhotoviteli praci nad
rdmec uzaviené smlouvy jeSté dvé objednavky, jimiz byl pfedmét smlouvy doplnén
o viceprace. O téchto zménach pfijemce neinformoval poskytovatele dotace, pouze
objednavky vloZil v ramci vyuctovani Zadosti o platbu do MS2021+. Poskytovatele
dotace pfijemce o zménach informoval aZ na zakladé kontroly NKU.

- NKU zjistil u pFijemcii ve tiech pfipadech skutecnosti nasvédcujici poruseni rozpoctové

kazné.

4.66 V jednom pripadé prijemce nedodrzel Ih(itu pro zverejnéni smlouvy véetné jejich zmén
a dodatk(i, a tim zaroven nedodriel zdsadu transparentnosti podle zdkona
¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek. Ve druhém pfipadé prijemce nezachoval
¢ast majetku ziskaného z dotace. Ve tretim pfipadé pfijemce zahrnul mezi vydaje na
hlavni ¢ast projektu i vydaje, které tam svym charakterem nepatfily, viz pfiklad ¢. 2.
Finan¢ni vyznamnost zjisténych nedostatkld predstavuje 1 % z ¢astky kontrolovaného
objemu za projekty zdkladniho kontrolniho vzorku.
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Seznam zkratek

AOPK
Centrum
CLLD

CR

EU

EFRR
IROP

ITI

MAS
MMR
MS2021+
MV

MZP
NKU

OM IROP
ou

PD IROP
RoPD

RO IROP
SC

SDP
SPZP

SR

VP

VRR

Agentura ochrany pfirody a krajiny CR
Centrum pro regionalni rozvoj Ceské republiky
komunitné vedeny mistni rozvoj

Ceska republika

Evropska unie

Evropsky fond pro regionalni rozvoj
Integrovany regiondlni operacni program
integrované Uzemni investice

mistni ak¢éni skupiny

Ministerstvo pro mistni rozvoj
monitorovaci systém pro obdobi 2021-2027
monitorovaci vybor

Ministerstvo Zivotniho prostredi

Nejvyssi kontrolni urad

dokument Operacni manudl IROP

obecni urad

programovy dokument IROP

rozhodnuti o poskytnuti dotace

fidici organ IROP

specificky cil

specifické datové polozky

Specificka pravidla pro Zadatele a pfijemce
statni rozpocet

verejna prostranstvi

vice rozvinuté regiony

Seznam priloh

Priloha €. 1:
Priloha €. 2:
Priloha €. 3:

Priloha €. 4:

TLP:CLEAR

Prehled kontrolovanych projektl — financni Udaje
Mapa pokryti podporou z SC 2.2 a 5.1 IROP

Fotodokumentace provérenych projektd realizovanych s podporou z IROP (stav
po realizaci)

Priklady potizovaného mobiliare ve fotodokumentaci (lavicky)
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Priloha ¢. 1

Zkracené . v iy . Schvélena Schvélena Proplacena Proplacena Proplacena
.. Registracni Cislo projektu , . " . 24
Cislo dle MS2021+ Nazev projektu Prijemce dotace — ¢ast dotace — Cast dotace — dotace — dotace —
projektu EU (dle RoPD) SR (dle RoPD) ¢ast EU ¢ast SR EU a SR celkem
4079 | €Z.06.02.02/00/22_063/0004079 zﬁl‘;'(tﬁ;'zace parku uRoskotova | st sti nad Orlici | 29 461 011,79 0,00 | 29461011,79 0,00 | 29461011,79
4122 | C2.06.02.02/00/22_064/0004122 | POVodnovy park Kamyk nad Obec Kamyk nad 69999999,99 | 15000000,00 | 51690907,46 | 11076623,04 | 62 767 530,50
Vltavou Vlitavou
Rekonstrukce Masaryk ) »
4283 | CZ.06.02.02/00/22_064/0004283 | o o> iruce Viasarykova Mésto Podivin 3555 647,02 761924,36 | 3545 685,84 759789,83 | 4305 475,67
namésti v Podiviné — . etapa
R Nedvé dmésti |
5183 | (Z.06.02.02/00/22_065/0005183 Pfag::zme edvédova namesti |\ 1.t k4 cast Prahad | 3938 315,14 984578,79 |  2370628,02 592657,01 | 2963 285,03
3307 | CZ.06.02.02/00/23_077/0003307 | Bystficky park Obec Bystiice 10 356 576,26 0,00 | 9405 187,19 0,00 | 9405 187,19
4218 | C2.06.02.02/00/23_077/0004218 | ZNOVuZrozeni parku Stred statutarni mesto 34334 928,15 0,00 | 3244063611 0,00 | 32440636,11
v Mosté Most
R . I- ’ I.v v X ’ ’ v
4253 | C2.06.02.02/00/23_077/0004253 | "eVitalizace sidliSté Sumava Statutarni mesto 3205 384,77 0,00 |  3205384,77 0,00 | 3205384,77
v Jablonci nad Nisou — 3. etapa Jablonec nad Nisou
Otrokovice — regenerace
5215 | CZ.06.02.02/00/23_077/0005215 | panelového sidliété Travniky — | Mésto Otrokovice 7395 000,00 0,00 | 7395 000,00 0,00 | 7395 000,00
1. etapa
5305 | CZ.06.02.02/00/23_077/0005305 ij;lc:;gv‘?;t;"°v"y ve Zliné- Statutarni mésto Zlin | 3726 653,28 0,00 | 337724882 0,00 | 337724882
6348 | C2.06.02.02/00/23_077/0006348 | <2rlovy Vary, Naplavka feky Statutarni mesto 35167 232,65 0,00 | 28006 343,20 0,00 | 28006 343,20
Ohte Karlovy Vary
3835 | (Z.06.05.01/00/23_073/0003835 ;?;Z\i/:kzer;asy pred nakupnim | o prachovice 4624 678,76 0,00 | 4067 155,45 0,00 | 406715545
Upravy veiejného prostranstvi
4211 | Cz.06.05.01/00/23_073/0004211 | u byvalého kostela sv. Jana Mésto Loket 1184 611,04 0,00 | 1145410,68 0,00 | 1145410,68
Krtitele
Uprava néadvofi a zahrady
4832 | CZ.06.05.01/00/23_073/0004832 | u objektu &.p. 19— budova OU | Obec Tuklaty 2834 192,37 531411,07 | 2556310,27 479308,18 | 3035618,45
Tuklaty
209784 231,22 | 17277914,22 | 178 666 909,60 | 12 908 378,06 | 191 575 287,66
Zdroj: vypracoval NKU dle Gdaji z MS2021+.
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Priloha ¢. 2
Pocet Zadosti podpofenych v ramci SC 2.2 a 5.1 IROP dle krajti — s vyznacenim kontrolovanych projekta

Pocet projekil

4079 — Usti nad Orlici, park u Roskotova divadla 5215 — Otrokovice, regenerace sidlisté Travniky

4122 - Kamyk nad Vltavou, povodriovy park 5305 — Zlin, parcik u Sokolovny

4283 — Podivin, rekonstrukce Masarykova namésti 6348 — Karlovy Vary, naplavka feky Ohre

5183 — Praha 4, regenerace Nedvédova namésti 3835 — Prachovice, terasa pred nakupnim stfediskem

3307 — Bystfice, Bystticky park 4211 — Loket, Upravy u byvalého kostela sv. Jana Krtitele

4218 — Most, znovuzrozeni parku Stred 4832 — Tuklaty, Uprava nadvofi a zahrady — OU Tuklaty
23
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Priloha ¢. 3

Fotogalerie revitalizovanych a novych vefejnych prostranstvi u kontrolovanych projektt

s4i'¢s 4
N 2

~'.ﬂ\'..>~'$\ A ‘\ :

i

Zdroj: fotodokumentace potizend NKU v prdb&hu kontroly.
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Priloha ¢. 4

Cenova Skala u lavicek pofizovanych z dotace IROP v kontrolovanych projektech

. |2 Jednotkova cena
Poradové ° v . v
- o0 Typ lavicky s popisem vc. DPH
Cislo o Y
G (v KE)
~
1 w Lavicka pClIkruhlové pvarkova' prl‘]n?ér 5m 12 663,17
3 lamely z borového dfeva, ocelova konstrukce
S
Zz ka palkruh
= 2 . . , vy oy
2 3 EE Lavwcv alpu r,u ova RADIANO vngjsi pramér 2,9 m 60 318,50
© o | dfevény sedak
\g —_—
o
3 S LaVV|cvkalkruh<l)va RADIANO vnéjsi primér 2,9 m 115 918,00
drevény sedak
4 Lijcvka’oceI?va TAURUS 14 641,00
5 drevény sedak
5]
X ©
o .S
e = ot peas .
5. ° = LElecvkallltlno,va HAD 11 313,50
2 5 | dfevény sedak
= O
XX 0O
S
© y . ..
6. I_'a.V|cka s o’per;adlem typ Schonbrunn 2 m 14 500,00
litina, sedak drevo
7 Lavicka parkovzla 3 mv , 3413763
g lamely z borového dreva, ocelova konstrukce
3
w Lavicka dievéna v délce 2 m
8. 1:5» seddk z masivnich desek a lamel tropické drevo, ocelova 31 258,50
3 konstrukce
[
E Lavicka dfevénd v délce 3 m
9. ocelova konstrukce, sedak z masivnich desek a lamel tropické 53 845,00
drevo
- . . Y Y
10. 3 LaV|Fka zalornef\a 6,5 m, bez ope,radel, bez podrucek 154 232,02
> seddk z masivnich desek, ocelova konstrukce
Y
2 Ly ., , . M M
11, % LaV|Fka trOJlfhe'Inlkova 3 m, bez c,>peradel, bez podrucek 197 596,48
< seddk z masivnich desek, ocelova konstrukce
‘€ o |Lavickasolarnivdélce 3 m
12. ‘f_OU ?‘;’ seddk z bezpecnostniho skla, ocelova konstrukce, fotovoltaicky 200 680,23
@ 2 | panel s dvojitym USB konektorem

Zdroj: vypracoval NKU dle dokumentace kontrolovanych projekt.
Pozn.: VSechny ceny zahrnuji montaz, instalaci, popt. dopravu.
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Kruhové a ptilkruhové lavicky

Lavicky s opérkou, ocel a litina

Jednoduché lavice

Solarni lavicka
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